Koosoleku protokoll Kuupiev:|04.08.2020 Algus: |kl 11.00

Lopp: |kl 11.57

Toimumise koht: Koo teenuskeskus (aadress: Vallamaja, Koo kiila, Pohja-Sakala vald,
Viljandimaa)

Koosoleku teema: Phja-Sakala valla iildplaneeringu (UP) ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande eelndu avalik arutelu

Osalejad: Osalejate nimekiri (koos allkirjadega) on antud registreerimislehel

Koosoleku sisu kokkuvote:

Jaanus Rahula (Péhja-Sakala valla abivallavanem): Teeb sissejuhatuse.

Teele Nigola (Kobras AS, projektijuht): Annab ildplaneeringut ja selle lahendust tutvustava
ettekande.

Urmas Uri (Kobras AS): Mul on palve, et te esitaksite koik oma ettepanekud ja mdtted
tildplaneeringu tdiendamiseks meile selle aasta 16puks. Kui ettepanekud esitatakse hiljem, siis
likkub iildplaneeringu kehtestamine edasi. Selleks, et seda véltida palun esitage oma ettepanekud
meile selle aasta 16puks.

Aino Rebane (Koo teenuskeskus): Kui katastriiiksus, millel ajalooliselt asub hoone, ongi vdiksem
kui 3 000 m?, siis antud iildplaneeringuga kehtestatud hajaasustuse ndue (selgitus: UP eelnéus on
kirjas tingimus, et hajaasustuses asuval elamumaal on krundi moodustamisel lubatud viiikseim
suurus 3 000 m?) ei puuduta seda?

Teele Nigola: Uldplaneeringus rizgitakse nendest iiksustest, mida hakatakse moodustama.
Tagasiulatuvalt {ildplaneeringuga tingimusi ei saa seada.

Aino Rebane: Selge.

Teele Nigola: Mul oleks hea meel, kui Kaja kommenteeriks iildplaneeringu eelndu avaliku
viéljapaneku kdigus saabunud ettepanekuid ning radgiks tapsemalt, kuidas vallavalitsus on enda poolt
ettepanekutele seisukohad andnud. Kdikidesse ilmselt ei siitiviks, sest neid ettepanekuid on viga
palju, aga teeks mingi valiku tdhtsamatest teemadest.

Kaja Notta (Pohja-Sakala valla planeeringuspetsialist): Iimselt jah, sest ettepanekuid on kokku
57 lehekiilge. Ma votan jarjest, kes on iildse esitanud. RMK palub tipsustada seletuskirja ja
jooniseid RMK poolt majandatavate metsade osas. Maa-amet on esitanud ettepanekuid, mis on
pohiliselt seotud maavarade kaevandamisega. UP eelndus on tingimus, et uue vdi laiendatava
karjadri vahemaa elamutega peab olema vdhemalt 150 m. Maa-amet palub seletuskirja tipsustada
selliselt, et antud tingimus muuta soovituslikuks ehk siis voimalusel voiks olla vihemalt 150 m.
Vallavalitsuse seisukoht on, et muudetakse tingimus soovituseks.

Teele Nigola: Selge.

Kaja Notta: Veel on Maa-amet palunud muuta soovituslikuks UP eelndu tingimust, mille jirgi
kaevanduse juurde viivad teed tuleb viia mustkatte alla ning teedele mustkatte rajamine on eelduseks
kaevandustegevuse alustamiseks. Selle arvamusega on samuti vallavalitsus arvestanud.

Aino Rebane: Kas ta peab jdama soovituslikuks? See on KSH aruande eelnduga vastuolus, seal jai
see sisse tingimusena.




Kaja Notta: See tuleb sealt vilja votta.

Marite Blankin (Kobras AS): KSH aruannet muudetakse vastavalt ettepanekutele, kui vallavalitsus
otsustab nendega arvestada.

Kaja Notta: Samuti arvestas vallavalitsus Maa-ameti ettepanckuga vilja jétta tildplaneeringust
ndue, et uute kaevanduste avamine ja olemasolevate kaevanduste laiendamine toimub ainult
detailplaneeringute alusel ning kui l&bi on viidud keskkonnamdju hindamine. Maa-amet on 6elnud,
et keskkonnamdju hindamise vajalikkuse voi mittevajalikkuse iile karjddri avamisel otsustab loa
andjana Keskkonnaamet. Lisaks selgitab, et meie poolt seatud tingimused halvendavad maavarale
juurdepédsu ja seega on iildplaneering vastuolus maapduescaduse §-ga 14. Seeparast me ei saaks
neid tingimusi sisse jatta. [Imselt Maa-amet ei kooskodlastaks planeeringut.

Teele Nigola: Kui te tdna tunnete, et olete piisavalt kaitstud muud moodi, siis jaab nii.

Eve Soopa (Pohja-Sakala vallavolikogu piirkondliku arengu komisjoni esimees): Kas tingimus,
et uue voi laiendatava karjdiri vahemaa elamutega peab olema vihemalt 150 m jééb siis
tingimuslikuks voi soovituslikuks?

Kaja Notta: Soovituslikuks.

Eve Soopa: Sisuliselt see tdhendab siis seda, et 50 m kaugusele maja servast voib ka kopa maasse
liiia. See on ilmselgelt elanikele kahjulik. Kui see jaib soovituslikuks, siis see ei kohusta karjédari
jaama 150 m kaugusele. Mulle tundub, et soovitusena annab see voimaluse rajada karjdiri natuke
liiga 1dhedale.

Teele Nigola: Ma oleksin ka pigem nous sellega.
Kaja Notta: Siis ei jai soovituslikuks?

Eve Soopa: Mina teeksin ettepaneku, et see voiks olla tingimusena. Kui see jadb soovituslikuks, siis
voib karjadri rajada ka 10 m maja seinast. Elanikku, kes karjéari 1ahedal on, voib see seada viga
halba olukorda iikskoik, millisest karjddrist me rddgime.

Urmas Uri: Lahemale kui 150 m ilma keskkonnamdju hindamiseta ei saa, sest minu kogemuste
jargi, kui see kaugus on viiksem, siis ei ole tagatud karjdiri iimbruses olevate elamutele miira
taseme ndouded. Kuskil 150-200 m on niisugune kaugus, mis néiteks liiva karjdaride puhul, rahuldab
miira nouded.

Jaanus Rahula: Mis puhul me seda soovituslikuks paneme? Kui on niigi teada, et ei saa ju ldhemale
tulla. Palju on neid kaevandustegevusi, mille puhul saaks ldhemale tulla.

Teele Nigola: Maa-amet seisab maavarade kaevandamise eest ja see on tema huvi, et see oleks
voimalikult lihtne. Vald seisab kohalike elanike huvide eest.

Urmas Uri: Ma ei ole kindel, kas neil on digus ka seda teede mustkatte alla viimise nduet dra votta,
sest maapoueseaduse § 14 iitleb seda, et ei tohi halvendada juurdepadsu maavarale. Kui tee on
olemas, siis see kas ta on asfalt tee vOi kruusa tee ei takista juurdepiddsu maavarale.

Kaja Notta: Kuid Kirja 16pus on Maa-amet vilja toonud, et: ,,Markustega arvestamata jatmisel
halveneb maavarale juurdepéésu osas olemasolev olukord ja planeering on vastuolus
maapdueseaduse §-ga 14.%

Jaanus Rahula: Juurdepéis ei saa halveneda. Juurdepéis ldheb paremaks.

Teele Nigola: Juurdepaésu all moeldakse seda, et selles konkreetses kohas ei tohi miski takistada
kasutada seda maavara, aga need viisid ja nduded, kuidas sa saad maavara kaevandada seda seadus
ei reguleeri.




Aino Rebane: Sinna voibki nii kirjutada, et see mustkatte ndue ei takista juurdepddsu maavarale
ning selles osas vastuolu puudub. See mustkatte ndue peab kindlasti jaddma tingimusena
ildplaneeringu seletuskirja.

Urmas Uri: Jitame selle teema praegu lahtiseks. Antud tingimusi peab valla iildplaneeringu
toorithm uuesti 1dbi vaatama ning arutama.

Teele Nigola: Kui mustkatte nduet ei taheta kehtestata tervikuna, siis peaks mustkatet vihemalt
ndudma nendes kohtades, kus on olemas elamud ja asustus. Seda peaks valla iildplaneeringu
toorithmaga uuesti 1dbi arutama.

Aino Rebane: Mustkate ei to6ta kui vahepeal on kruusatee. Autoratastega viiakse mustust laiali.
Mustkate tootab siis, kui karjdérist viljaveol auto rattad puhastatakse ning edasi on riigiteeni
mustkate.

Teele Nigola: Ma arvan, et ka seda tingimust, et uue voi laiendatava karjdéri vahemaa elamutega
peab olema vihemalt 150 m, peaks vGtma uuesti arutlusele.

Kaja Notta: (jdtkab ettepanekute tabeli ettelugemisega) Terviseamet on olnud ndus esitatud
materjalidega.

Politsei- ja Piirivalveamet toob vilja sotsiaalvaldkonda puudutava kitsaskoha ehk siis tdhelepanu on
pooratud sellele, et vallas ei pakuta varjupaiga- ja turvakodu teenust. Vallavalitsus on selgitanud,
kuidas varjupaiga- ja turvakodu teenust vallas pakutakse. Otseselt iildplaneeringuga antud teemat
lahendada ei saa, aga on vilja toodud, et lildplaneering toetab sotsiaalvaldkonna parendamist, kuna
tildplaneeringuga on kavandatud piisavalt ithiskondlike hoonete maa-alasid, mis vdimaldab
sotsiaalse taristu arendamist nii uute objektide rajamise kui ka olemasolevate renoveerimise néol.
Elering on viidanud eelndus olevale veale, mis parandatakse.

Viljandi Vallavalitsus on esitanud ettepaneku eelndus mdisted iile vaadata.

Taivo Sots on esitanud ehituskeeluvodndi vihendamise ettepaneku, mille viime UP-sse sisse.
Pollumajandusamet palub eelndud tdpsustada vastavalt maaparandusseadusele, seda tehakse.
Maanteeamet palub kanda riigiteede numbrid joonistele.

Rida ettepanekuid on esitanud MTU Metskiila. Esiteks on tehtud ettepanek rajada Taki sild.
Tegelikult tegemist on olemasoleva sillaga, mis vajab rekonstrueerimist ning see on dra margitud ka
UP taristu joonisel, kuid seletuskirjas ei ole seda vilja toodud, seda niiiid tehakse. Teiseks palutakse
rajada kergliiklustee Metskiilast Viljandisse ja Metskiilast Ruunaraipe luideteni. Sellega ei arvesta
kuna seal samas laheduses on juba kergliiklusteid planeeritud ning nii tihedalt ei hakata
kergliiklusteid kavandama, kuna pole sellist voimekust lahitulevikus. Kolmandaks on esitatud
ettepanekud teede tolmuvabaks muutmiseks, kuid ettepanekuga ei arvestata, kuna teede tolmuvabaks
muutmine ei kuulu iildplaneeringuga lahendatavate tilesannete hulka. Teede tolmuvabaks muutmine
toimub vastavalt valla teehoiukavale, kuhu on voimalik teha ettepanekuid. Neljandaks on esitatud
ettepanek ndidata dra Metskiilas kohad, kuhu on lubatud rajada taastuvenergia objektid. Sellega ei
arvestata, kuna iildplaneeringuga ei méérata konkreetseid maa-alasid, kuhu on lubatud
taastuvenergia objektide rajamine, kiill aga on UP-s vilja toodud tingimused, mille alusel on
voimalik taastuvenergiat arendada.

Keskkonnaamet on esitanud véga palju ettepanekuid. Eelkdige on viljatoodud vastuolud
looduskaitseseadusega, planeeringut korrigeeritakse vastavalt ettepanekutele.

Teele Nigola: Keskkonnaamet on andnud omapoolsed hinnangud chituskeeluvoondi vihendamise
ettepanekutele. Osadega arvestasid, osadega mitte.

Kaja Notta: Jilevere kiilas Valgi kinnistul ehituskeeluvodndi vihendamise ettepanek jietakse UP-st
vilja, kuna antud asukohas pole ehituskeeluvédndi viihendamine vajalik. Uhe kodaniku ettepanekul
panime UP-sse sisse Ruunaraipe vaatetorni, kuid selle peame vilja jitma, sest Keskkonnaamet
viitas, et kaitsealal asuvad ehitised kavandatakse kaitsekorralduskavaga. Kuna varsti hakatakse




tegema uut Soomaa kaitsekorralduskava, siis saab sinna oma ettepaneku uuesti teha. Keskkonnaamet
tegi ettepaneku lisada UP-sse Navesti joe 15heliste 18igu korrastamise ja kudealade taastamise,
parandamise. Vallavalitsuse sisukoht oli, et ei arvestata ettepanekuga, kuna antud probleem ei ole
ildplaneeringuga lahendatav. Kuid parast Keskkonnaametiga suhtlemist otsustasime, et viitame
seletuskirjas Navesti joe 10heliste 16igu korrastamise vajadusele.

Marite Blankin: Kuigi antud probleem ei ole iildplaneeringuga otseselt lahendatav, siis
Keskkonnaamet andis meile teada, et kui me kidsitleme antud teemat UP seletuskirjas, siis 10puks kui
taotletakse toetust joe korrastamiseks, siis on suurem tdendosus toetust saada.

Kaja Notta: Sarnase ettepaneku tegi ka Rein Murik. Rein Murik tegi ettepaneku kavandada ja
mirkida dra Loopre kiilas Navesti joe veekogu seisundi parendamine kopratammide eemaldamiseks
ja kobraste arvukuse piiramiseks Loopre sillast kuni Pilistvereni. Ettepanekuga arvestatakse, teemat
kisitletakse UP-s.

Maa-ameti ja Keskkonnaameti ettepanekute pdhjal jitame UP-st vélja raadamise teema, kuna
raadamise reguleerimine ei ole UP iilesanne.

Teele Nigola: Kui raadamine oleks teil siin piirkonnas probleemiks, siis ma toetaks raadamise teema
sisse jatmist iildplaneeringusse, kuna aga antud hetkel pole see nii téhtis, siis jdib seda teemat
reguleerima metsaseadus.

Kaja Notta: Maaeluministeerium toob vilja, et UP eelndu kohaselt loetakse virtuslikuks
pdllumaaks massiive, mis on suuremad kui viis hektarit. Samas koostamisel olevas véiartusliku
pollumajandusmaa médratluse aluseid ja kasutamistingimusi reguleerivas seaduse eclndus loetakse
védrtuslikuks pollumajandusmaaks kahe hektari suurused ja suuremad pollumajandusmaa massiivid.
Vallavalitsus on seisukohal, et jdetakse Sisse Vviis hektarit ning parast seaduse joustumist ldhtutakse
seadusest.

Riigi Kinnisvara AS on teinud ettepaneku muuta Suure-Jaani linnas J. Kéleri tn 5 kinnistu
juhtfunktsiooni. Hetkel on ta riigikaitsemaa, aga kuna puudub vajadus selle kasutamiseks, siis
tehakse ettepanek méaarata elamumaaks, selle ettepanekuga arvestatakse.

Kodanik Avo Jirve on teinud ettepaneku tipsustada UP-t selles osas, milliseid maakasutuse
kdrvalotstarbeid voib koos kasutada, UP-t tiiendatakse vastavalt. Samuti soovitab Avo Jirve
miirata krundi maksimaalset suurust, kuid sellega ei arvestata. Planeerimisseaduse kohaselt on UP
ilesanne méarata krundi minimaalne suurus. Lisaks oli Avo Jarve arvamusel, et iildplaneeringuga
madratud korterelamute maksimaalne korgus, 12 meetrit on hajaasustuse jaoks liiga korge.
Vallavalitsuse otsusega jieti 12 m UP seletuskirja sisse. Enamasti on Avo Jérve poolt tehtud
ettepanekud Suure-Jaani kesksed, seega neid ma rohkem ei loeks praegu ette.

Jargmisena on Ako Luts, kuid enamus tema poolt tostatavad teemad ei ole ildplaneeringuga
lahendatavad. Uheks tema ettepanekuks on vilja arvata Metskiila viirtuslikust maastikust, kuid
sellega ei olnud vallavalitsus nous, seega votsime seisukoha vilja arvata Metskiila vaartuslikust
maastikust vaid tema kinnistu.

Rein Murik on teinud ettepaneku lisada suure turismipotentsiaaliga piirkondadeks ka Vohma,
Pilistvere ja Loopre, kuid sellega me ei arvestanud, sest rohutasime, et jatame seletuskirja sisse vaid
need piirkonnad, kus on suurem turismipotentsiaal. UP seletuskirja sai sisse, et suure
turismipotentsiaaliga piirkondadeks on P&hja-Sakala vallas Olustvere mois, Soomaa ja Suure-Jaani
linn. Lisaks on Rein Murik teinud ettepaneku lisada miljoovaartuslikuks objektiks Loopre Vesiveski
ja Loopre pais ning kalapaés. Vallavalitsuse seisukoht on see, et arvamus vietakse teadmiseks ning
esitada tuleks kirjeldus, mis véartusega on tegemist ja millisel pohjusel voiks olla tegemist
miljoovaartusliku objektiga. Seni ei ole veel kirjeldust esitatud.

Jargmisena on Keskkonnaministeeriumi ettepanekud. Soovitakse riigimaade kasutusotstarbeid
madrata, nendega on arvestatud.

Kodanik Enno Kouts on teinud ettepaneku ehituskeeluvoondi vihendamiseks, sellega on arvestatud.




Vallavalitsuse majandusosakond on teinud ettepaneku pikendada Vohma linnas Kreegi tinavat Kirsi
tdnavani. Samuti on tehtud ettepanek kavandada Koo kiilas Poltsamaa-V3ohma riigitee ja Koo tee
nurgale kavandatud elamumaale perspektiivne juurdepdisutee katastriiiksuselt Kdo tee T1 ning
pikendada Lohavere allee ddrde kavandatavat Suure-Jaani — Lohavere kergliiklusteed kuni Lohavere
allee 8 katastriiiksuseni, nende ettepanekutega on arvestatud. Ettepanekute tabeliga on koik.

Lisaks lackus peale eelndu avaliku véljapanekut veel iiks ettepanek, soovitakse rajada tuulik
Koksvere kiilla.

Teele Nigola: Kui suure tuuliku rajamiseks?
Kaja Notta: Seda ta tapselt ei kirjeldanud, aga ta lubas veel ettepanekut tdiendada.

Teele Nigola: Ta peaks tdpsustama dra kdrguse ja asukoha ning siis oleks vaja Kaitseministeeriumilt
kiisida kooskdlastust, kas seda on voimalik rajada voi mitte.

Kui keegi soovib veel jooniseid vaadata, siis need on meil siin paberil olemas. Ja kdik ettepanekud
palume esitada valda.

Koostaja: Marite Blankin (Kobras AS)




Registreerimisleht

Uldplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande

eelndu avaliku viljapaneku tulemuste arutelu

Ko teenuskeskus 4.08.2020
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Koosoleku protokoll Kuupiev:|05.08.2020 Algus: |kl 11.00

Lopp: |kl 12:14

Toimumise koht: Kopu teenuskeskus (aadress: Tipu tn 1, Kdpu alevik, Pohja-Sakala vald, Viljandimaa)

Koosoleku eesmirk/teema: Pohja-Sakala valla iildplaneeringu (UP) ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande eelndu avalik arutelu

Osalejad: Osalejate nimekiri (koos allkirjadega) on antud registreerimislehel

Koosoleku sisu kokkuvote:

Jaanus Rahula (Pohja-Sakala valla abivallavanem): Teeb sissejuhatuse.

Teele Nigola (Kobras AS, projektijuht): Annab iildplaneeringut ja selle lahendust tutvustava
ettekande.

Kaja Notta (P6hja-Sakala valla planeeringuspetsialist): Annab iilevaate Péhja-Sakala valla
tildplaneeringu ja KSH aruande eelnou kohta laekunud arvamustest ja ettepanekutest ning vallavalitsuse
seisukohtadest nende suhtes. Jirgnevalt tuuakse vdlja olulisemad muudatused ning avaliku arutelu
osalejate kiisimused ja ettepanekud.

Maa-amet ettepanekud on peamiselt seotud kaevandamise teemaga. Maa-amet peab iildplaneeringuga
seatud tingimusi piiravateks ja palub tingimused sdonastada iimber soovitusteks. Néiteks on
tildplaneeringuga seatud tingimused, et uue voi laiendatava karjééri vahemaa elamutega peab olema
vihemalt 150 ning et karjdéri juurde viivad teed tuleb viia mustkatte alla. Tegelikult ma téna radkisin
Maa-ametiga, sellest mustkatte tingimusest, et kui eile toimuvatel aruteludel oli jutt, et voiks selle
tingimuse sisse jétta, siis Maa-amet iitles, et see mustkatte tingimus on piirav ja et me ei saa seda nduda
kaevandamise tegevuse alustamisel. Me voiksime siis panna sinna teksti lause, et kui tulevikus hakatakse
teid kasutama kaevandatud materjali viljaveoks tuleb teede valdajal ja kaevandamisloa omajal sdlmida
kokkulepe, mis sitestaks teede kasutuse. Maa-amet ikkagi ei ndustu selle lahendusega, kui me ei tdpsusta
antud tingimust. limselt me ei saa seda isegi rohkem arutada, peame ikkagi panema selle soovituslikuks.

Teele Nigola: Loppkokkuvottes on see valla otsus.

Taivo Lehesmets (P6hja-Sakala vallavolikogu revisjonikomisjoni aseesimees): See tingimus voiks
sisse jadda, sest muidu kaevandaja ei oska arvestada sellega rahaliselt.

Teele Nigola: Selle jaoks see ongi, et kaevandaja oskaks arvestada sellega.
Taivo Lehesmets: Minu arust voiks ikkagi sisse jadda.

Jaanus Rahula: Kaevandamistegevuse kavandamisel kiisitakse vallalt arvamust. Kiisimus ongi niiiid
selles, et millele me saaksime oma arvamuses tugineda? Oluline ongi, et me saaksime tugineda
tildplaneeringule. Kas see Maa-ameti poolt pakutud lause, et kas see kaitseb meid piisavalt, kui
kokkuleppele ei jouta?

Urmas Uri: Ei kaitse. Tavaliselt on loasse kirjutatud sisse, et kaevandaja peab tagama tolmuvaba
olukorra ning sealt edasi arenenult tulebki see mustkatte ndue. Viljaveol saab tee déres olevate elamute
kaitseks tolmuvaba olukorra tagada ainult kas sellega, et tee viiakse mustkatte alla voi tolmuvaba katte
alla voi tee kastmisega.

Jaanus Rahula: Tegelikult me oleme seda teemat juba eelnevalt arutanud ja neid kiisimusi esitanud, aga
meil on jadnud see teema kiisimérgi alla.




Kaja Notta: Jadb see teema, siis pracgu ka kiisimérgiga, et arutame ikkagi edasi?
Teele Nigola: Jah, vaib olla me saame seda sdnastust, kuidagi natukene tédpsustada.
Urmas Uri: Uhesdnaga see jiib kiisimérgi alla ja me tegeleme sellega.

Teele Nigola: Siin on ka see teema, et kui Maa-amet iitleb, et meil ei ole digust seda iildplaneeringusse
panna, siis moneti jdéb see vaidlusena iilesse, mida peab lahendama Rahandusministeerium. Kui teema
on inimeste jaoks oluline, siis mina leian, et selles ei peaks jargi andma, sellepérast, et iiks ametkond
leiab, et tal on vaja kaitsta oma huvisid.

Urmas Uri: Maa-amet tegelikult toetub maapdueseaduse paragrahvile 14, mille jérgi ei tohi raskendada
voi takistada maapduevaradele ligipdadsu. Ma ei tea, et varem oleks selle paragrahviga vaidlustatud tee
mustkatte alla viimise nouet.

Teele Nigola: Meie viidame, et see on tdlgendamise kiisimus.

Kaja Notta: See jaab siis arutamisele edaspidi.
Maa-ameti ettepanekul jaetakse vilja vastavalt vallavalitsuse seisukohale detailplaneeringu koostamise
ja keskkonnamdjude hindamise ndue uute karjadride avamisel ja olemasolevate laiendamisel.

Teele Nigola: Et iga kord tehakse, siis keskkonnamdjude eelhindamine ning otsustatakse, kas on vaja
teha keskkonnamdjude hindamine vai ei ole.

Jaanus Rahula: Eelhinnangu ndue jaéb siis sisse?
Teele Nigola: Ma arvan, et eelhinnanguna me peame selle ikkagi sisse jdtma.

Kaja Notta: MTU Kodupaik Metskiila on esitanud ettepaneku rajada sild koos sinna viiva teega Raudna
joele. Tegemist on tegelikult Taki sillaga, mis on olemasolev rekonstrueerimist vajav sild ning see on dra
margitud ka iildplaneeringu taristu ja tehnovorkude joonisel rekonstrueerimist vajava sillana. Teine
ettepanek on rajada kergliiklustee peale Kopu — Metskiila — Vastemdisa teele veel Metskiilast Viljandisse
ja Metskiilast Ruunaraipe luideteni. Selle arvamusega ei ole vallavalitsus arvestanud. V3ib olla soovib
keegi kohapeal seda ettepanekut tdpsemalt selgitada?

Maie Arba: Metskiila — Viljandi tee 1aheb mustkatte alla. T66dega on joudnud nii kaugele, et pealmine
kiht on vaja veel ainult teha. Niilid on selgunud, et liiklus on seal véga tihe. Esiteks oleks litklusohutuse
seisukohast kergliiklustee rajamine sinna véga téhtis. See osa, mis jaab Metskiila alla on ainult 2 kuni 3
km. Teiseks on see, et Viljandi on Metskiila piirkonnas tdombekeskus ning see on ka kdige lithem tee
turistidele Viljandisse sditmiseks. Metskiilast Ruunaraipe luideteni kergliiklusteed on vaja selleks, et
praegu on Soomaale iildplaneeringuga kavandatud matkaradasid, et siis tekiks ring mida méoda turistid
saaksid litkuda. Praegu oleme me suletud. Meil oli arutelu, et kuna seda iildplaneeringut ei tehta viga
tihti, et siis vdhemalt need kergliiklusteed saaksid sinna sisse, sest ega neid nagu nii keegi kohe rajama ei
hakka. Perspektiivina v3iksid nad seal olla. Viljandi linna me tegime ka juba taotluse. Nad arutavad
seda.

Kaja Notta: Me ka siis arutame seda.

Maie Arba: Just selle mottega, et see kergliiklustee ei tule iiled0, et siis ta oleks vahemalt sees, sest see
on tiheda liiklusega tee.

Kaja Notta: Jirgmine MTU Kodupaik Metskiila ettepanek on muuta tolmuvabaks Ivaski — Lubjassaare
tee ja aidata kaasa Metskiila — Kildu riigimaantee muutmisele tolmuvabaks. Vallavalitsuse vastus on, et
teede tolmuvabaks muutmine ei kuulu iildplaneeringuga lahendatavate tilesannete hulka ning need
ettepanekud peaks tegema valla teehoiukavale.

Teele Nigola: See on hooldusega seotud teema rohkem, seda iildplaneeringus ei kajastata.




Kaja Notta: Veel on tehtud ettepanek nédidata dra Metskiila kiilas kohad, kuhu on lubatud rajada
taastuvenergia objektid. Vallavalitsuse arvamus on selline, et koostatava iildplaneeringuga ei méérata
konkreetseid maa-alasid, kuhu on lubatud taastuvenergia objektide rajamine, kiill aga on seletuskirjas
vilja toodud tingimused taastuvenergia objektide rajamiseks.

Maie Arba: Meil tekkis see probleem, et tahaks rajada taastuvenergia objekti, aga kuhu ikkagi tohib
rajada, millal v3ib rajada ja millal mitte, et seda ei loe tdpselt iildplaneeringust vélja.

Teele Nigola: Ma votan iildplaneeringu taastuvenergeetika peatiiki ette ja me voime koos vaadata neid
tingimusi, mis reguleerivad seda teemat. Esiteks ma juhin tdhelepanu selle, et on eraldi tingimused selle
kohta, kas tahetakse rajada paikesepaneele enda tarbeks voi tahetakse rajada paikesepark. Selleks piiriks
on pandud 50 kW. Kui tahetakse oma tarbeks rajada paikesepaneele, siis on naiteks véartuslike maastike
puhul ette nidhtud selline tingimus, et pdikesepaneele on lubatud rajada hoonetele paralleelselt
viilkatusega. Viirtuslikel maastikel on viilkatusega hooned levinud ja kui nad on katusega paralleelselt,
siis nad hiirivad kdige vihem seda miljéovadrtusliku ilmet.

Kaja Notta: Seda peab jalgima, et Metskiila on vaartuslik maastik.

Teele Nigola: Veel on tdnavaruumi ilme kaitseks pandud tingimus, et tiheasustusega aladel ja kiila
keskuse maal tdnava- voi teepoolsel kiilje katusele/fassaadile paigaldades tuleb arvestada hoone
arhitektuuri ning sobitada selle stiiliga maitsekal. Kui te neid tingimusi vaatate, siis kdigepealt tuleks
otsustada, kas tahetakse pdikesepaneele rajada enda tarbeks voi tahetakse teha tootmiseks péikeseparki,
sellest ldhtudes peaks vaatama edasi kas iihtesid tingimusi voi teisi tingimusi. Enda tarbeks iildiselt voib
teha, seda toetatakse. Pdikeseparkide puhul on tingimus, et kui see voimsus on juba iile 500 kW, siis
peab tegema detailplaneeringu. Muu hulgas on vaja maatulundus maa-ala muuta tootmis maaks, et saaks
paikeseparki sinna rajada, aga see ei kehti siis kui oma tarbeks teed. Ma usun, et kui see mote on teil juba
tapsem, siis Kaja saab neid tingimusi teile tdpsemalt lahti seletada vallas. Mis puudutab, aga vaartuslike
maastike ja véartuslike pollumajandusmaid, siis praegu on iildplaneeringu seletuskirja eelndus kirjas, et
tildjuhul ei ole sinna pdikeseparkide rajamine lubatud. Kui aga see vajadus on ja maastiku analiiiisi
kdigus toestatakse dra, et maastikuvadrtused sdilivad, siis see voimalus on. Seda ma veel kordan, et kui
teile tundub, et siia lildplaneeringu seletuskirja peaks veel midagi lisama, siis selle aasta jooksul me hea
meelega veel votame vastu ettepanekuid. Seda me iildplaneeringus ei tee, et madraksime tipsed alad éra,
kuhu on voimalik taastuvenergeetikat arendada.

Kaja Notta: Jargmine teema on, et iildplaneeringus ei ole pooratud tdhelepanu kvaliteetse mobiilside
arendamisele. See jéllegi ei ole iildplaneeringuga lahendatav iilesanne. Veel on tdhelepanu pooratud
aastate eest rajatud Metskiila lairiba kaablivorgustikule ning esitatud kiisimus, et kuidas iihendada
kaabliga majapidamised, mis jdid esimesel liitumisel taristust védlja? Vallavalitsuse seisukoht on, et tuleb
poorduda sideteenuse pakkuja Telia Eesti AS-i poole. Viimane ettepanek on paigaldada Metskiilla
pakiautomaat. Pakiautomaatide paigaldamine ei ole iildplaneeringuga lahendatav {ilesanne.

Teele Nigola: Uldplaneering lubab kdiki neid tegevusi ja ei sea otseselt piiranguid nendele.

Kaja Notta: Keskkonnaamet juhib tidhelepanu sellele, et keskkonnamdju hindamise objektide
maédramine ei ole tildplaneeringu tilesanne. See puudutab Karjdaride avamist.

Uldplaneeringuga oli Ruunaraipe luidetele kavandatud kodaniku ettepanekul vaatetorn. Keskkonnaamet
on vilja toonud, et kaitsealale saab kavandada ehitisi kaitsekorralduskava kaudu ning hetkel Soomaa
rahvuspargi kaitsekorralduskavas pole ette nédhtud vajadust sinna vaatetorni rajamiseks. Seega jietakse
vaatetorn iildplaneeringust vélja. Kuna ldhiajal hakatakse koostama uut Soomaa kaitsekorralduskava, siis
saab sinna uuesti ettepaneku teha.

Keskkonnaameti ettepanekul lisatakse tildplaneeringusse Navesti joe 10heliste 10igu korrastamise teema,
siis on lihtsam taotleda toetust Keskkonnainvesteeringute Keskuselt.

Kodanik Avo Jarve ettepanekuid arutleti pohjalikult eile Suure-Jaanis. Tema ettepanekud on rohkem
Suure-Jaani linna kesksed. Uheks tema iildisemaks ettepanekuks oli, et seletuskirjas tuleks vilja tuua,




millised maakasutuse korvalotstarbed on koos lubatud. Selle ettepanekuga vallavalitsus arvestab. Samuti
tegi Avo Jarve ettepaneku lisada iildplaneeringus suure turismipotentsiaaliga piirkonnaks Suure-Jaani
linn. Seda me ka pikalt arutasime eile aruteludel ning me joudsime seisukohani, et me peame mdtlema,
kas me {ildse iildplaneeringus seda késitleme. Seda veel arutame.

Kodanik Ako Luts on teinud ettepaneku vilja arvata véartusliku maastiku nimistust Metskiila.
Vallavalitsuse seisukoht on, et Metskiila vaartuslikust maastiku piiridest arvatakse vilja vaid Vahelaane
Kinnistu. Mida Metskiila elanikud arvavad sellest, kes tdna kohal on?

Maie Arba: Kui ta védga palju piiranguid seab, siis kes see seda tahaks, aga samas Metskiila ongi
védrtuslik ala.

Teele Nigola: Uldplaneeringuga seatud véirtusliku maastiku tingimused tina ei ole viiga piiravad. Ma
korraks votan need tingimused praegu ette. Hetkel me radgime, siis Metskiila — Viike-Kopu
vaartuslikust maastikust. Kui teil ei ole sinna plaanis vdga suuri hooneid ehitama hakata, siis ei tohiks
see, et Metskiila kuulub viartusliku maastiku alla, probleem olla. Kui on kavas ehitada uus ulatuslik
hoonestusala, siis peaks detailplaneeringu tegema. Moneti, see kaitseb teid, et kui keegi peaks hakkama
tahtma teie piirkonnas midagi arendama, siis on sellel korgendatud tihelepanu. On oluline, et séiliks
ajalooline asutus ja teedevork. Tingimustes on 6eldud, et uute ehitiste kavandamisel voi vanade
timberehitamisel tuleb arvestada antud piirkonnale iseloomuliku traditsioonilise ehituslaadiga ning tuleb
jélgida, et uuendus ei rikuks maastiku iildilmet. Kui te tdna néete, et siin on mingid sellised tingimused,
mis teile selgelt piiranguid tekitavad, siis voite selle kohta teha konkreetse ettepaneku.

Kaja Notta: Peale eelndu avalikku véljapanekut lackus veel ettepanek rajada Koksvere kiilla Siimani
farmi lahedusse tuulik. Selle kohta me teeme Kaitseministeeriumisse péringu, et kas seda tuulikut on
voimalik sinna rajada. Praecgu on ettepanekutega koik, aga ettepanekuid saab veel esitada selle aasta
16puni. Ettepanekuid voib esitada mulle.

Teele Nigola: Kui praegu on kellegil veel moni ettepanek voi kiisimus, siis palun.

Taivo Lehesmets: Teen ettepaneku pikendada kergliiklusteed Saardeviljast Kulli teeni, see sai kaardile
ka dra margitud.

Dagmar Hoder: Kas Soomaa teemaplaneeringu paadisillad 1dksid iildplaneeringusse?

Teele Nigola: Jah, me panime veeskamiskohad, sillad ja teeldigud peale. Meil oli m&te
Rahandusministeeriumiga iile vaadata seda, kuidas tildplaneering ja teemaplaneering on omavahel
kooskolas. Me plaanisime seda teha juba kevadel, aga siis tuli koroona eriolukord. Niiiid me peame uue
aja leidma kokkusaamiseks. Objektid me oleme proovinud joonistele peale panna, aga paljud Soomaa
teemaplaneeringu motted olid arengukavalised ning neid me ei saa iildplaneeringusse kanda, sest
tildplaneering on pigem see dokument, mis siis vdimaldab midagi teha. See mida tehakse, see on pigem
arengukava teema. Soomaa teemaplaneering ongi kokkupandud dokument arengukavast ja
planeeringust. Kui aga on midagi olulist, mida peaks kindlasti {ildplaneeringusse kandma sisse, Siis
loomulikult saab seda teha.

Teele Nigola: Kas Kopu asula kohta on ka mingeid kiisimusi? Kaart on paberil olemas, seal saab
vaadata Kopu maakasutust. Kui on ettepanekuid saab neid veel arutada. Kui kiisimusi ei ole rohkem, siis
saame otsad kokku tdmmata.

Ester Valk: Kus need materjalid saadaval on?

Teele Nigola: Valla kodulehekiiljel. Valid iilevalt mentiiist ehitus ja planeerimine, seejérel vasakult
meniilist iildplaneering ja siis omakorda uue iildplaneeringu koostamine. Antud ettekannet seal {ileval ei
ole, aga iildplaneeringu eelndu materjalid on seal kodik olemas.

Kui on veel ettepanekuid siis saatke need valda Kaja Nottale. Suur tdnu tulemast!




Kopu avaliku arutelu kdigus tildplaneeringu joonistele laekunud ettepanekud:

1) Taristu ja tehnovorgu joonisel Sandra kiila piirkonnas Raudna joele mdrgitud perspektiivne sild on
tegelikult olemasolev sild. Ilmselt on tegu veaga ning on moeldud antud silda joonisel ndidata
rekonstrueeritava sillana.

2) Ettepanek Tipu kiilas Halliste joele kavandada olemasoleva silla juurde veel tiks sildumiskoht.
3) Ettepanek pikendada perspektiivset kergliiklusteed Saardeviljast Kulli teeni.

4) Ettepanek muuta Kopu aleviku piirist idas paiknevad kolm tildkasutatava juhtotstarbega maa-ala
maatulundus maa-aladeks.

Koostaja: Marite Blankin (Kobras AS)
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Koosoleku protokoll Kuupiev: |04.08.2020 Algus: |kl 16.00

Lopp: |kl 18:36

Toimumise koht: Pdhja-Sakala vallamaja (aadress: Lembitu pst 42, Suure-Jaani, Pohja-Sakala vald,
Viljandimaa)

Koosoleku eesmirk/teema: Pohja-Sakala valla iildplaneeringu (UP) ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande eelndu avalik arutelu

Osalejad: Osalejate nimekiri (koos allkirjadega) on antud registreerimislehel

Koosoleku sisu kokkuvote:

Jaanus Rahula (Pohja-Sakala valla abivallavanem): Teeb sissejuhatuse.

Teele Nigola (Kobras AS, projektijuht): Annab iildplaneeringut ja selle lahendust tutvustava
ettekande.

Kaja Notta (Pohja-Sakala valla planeeringuspetsialist): Annab iilevaate Pohja-Sakala valla
tildplaneeringu ja KSH aruande eelnou kohta laekunud arvamustest ja ettepanekutest(peamiselt
arutatakse koosolekul osalejate ettepanekuid) ning vallavalitsuse seisukohtadest nende suhtes.
Jargnevalt tuuakse vilja olulisemad muudatused ning avalikul arutelul osalejate kiisimused ja
ettepanekud.

RMK on teinud ettepaneku, kus palub tdpsustada iildplaneeringut RMK poolt majandatavate metsade
osas. RMK esindaja on tdna siin kohal ka, soovid kommenteerida?

Elor limet: Juhtunud on selline asi, et osad viiksed alad, alla 0,1 ha suurused, mis meie andmebaasides
on arvatud metsamaa koosseisu on iildplaneeringus margitud &ra vaartusliku pollumaana. Meie ettepanek
on viia piirid katastriliksustega vastavusse.

Teele Nigola: Eks need on kartograafilised kiisimused, mis tuleb &ra tdpsustada.

Urmas Uri: Tegelikult me oleme neid kaardikihte vorrelnud ning suuremas osas metstiikke juba vélja
votnud. Asi on selles, et vddrtuslike pdllumaade kaardikihi saadab meile Pollumajandusamet. Me
korrigeerisime selle kaardikihi dra, kui ilmselt vdiksed tiikid on jadnud korrigeerimata ning see tehakse
niitid dra.

Kaja Notta: Maa-amet on juhtinud tidhelepanu, et maavarade kaevandamisega seotud tingimused voiksid
olla soovituslikud. Néiteks, kui tildplaneeringu eelndus on kirjas, et uue voi laiendatava karjééri vahemaa
elamutega peab olema viahemalt 150 m, siis Maa-ameti ettepanek on, et voiks voimalusel olla vihemalt
150 m. Samamoodi palub Maa-amet sdnastada timber soovituseks tingimuse, et karjdari juurde viivad
teed tuleb viia mustkatte alla. Maa-amet juhib tihelepanu, et kui me ei arvesta nende mérkustega, siis on
meie lildplaneering vastuolus maapdueseadusega. Téna peetud eelmistel aruteludel jouti otsusele, et
antud tingimusi tuleb uuesti l1dbi arutada t66riihmaga. T66riihm otsustab, kas jdtame need
ildplaneeringusse sisse tingimustena voi soovitustena.

Terviseamet on noustunud esitatud materjalidega.

Politsei- ja Piirivalveamet toob vélja sotsiaalvaldkonda puudutava kitsaskoha ehk siis tdhelepanu on
pooratud sellele, et vallas ei pakuta varjupaiga- ja turvakodu teenust. Uldplaneeringuga antud teemat
lahendada ei saa, aga on vilja toodud, et iildplaneering toetab sotsiaalvaldkonna parendamist, kuna
ildplaneeringuga on kavandatud iihiskondlike hoonete maa-alasid, mis véimaldab sotsiaalse taristu
arendamist.




Viljandi Vallavalitsus on esitanud ettepaneku eelndus mdisted iile vaadata.

Pollumajandusamet palub eelndud tdpsustada vastavalt maaparandusseadusele, seda tehakse.
Maanteeamet palub kanda riigiteede numbrid joonistele.

Keskkonnaameti poolt esitatud arvamustes on toodud vilja eelndu vastuolud looduskaitseseadusega,
planeeringut korrigeeritakse vastavalt arvamustele. Keskkonnaameti ettepanekul lisatakse seletuskirja
Navesti joe 10heliste 16igu korrastamise teema, kuna siis on suurem tdendosus saada toetust
Keskkonnainvesteeringute Keskuselt.

Maaeluministeerium teeb muuhulgas ettepaneku vaartusliku pollumaa suuruseks méérata pollumassiivid
alates 2 ha, meie eelndu kohaselt on see 5 ha, mis pracgu ka nii jaetakse.

Kaja Notta: Edasi Avo Jarve tegi ettepaneku, et iildplaneeringus tépsustataks, milliseid maa-alade
kdorvalotstarbeid on voimalik koos kasutada. Selle ettepanekuga arvestatakse ning iildplaneeringu
seletuskirja tdpsustatakse. Samuti tegi ta ettepaneku méérata tihe ja kompaktse asutustega aladel elamutel
lubatatav krundi maksimaalne suurus, mitte minimaalne. Kuna planeerimisseadusele vastavalt peab
tildplaneering midrama krundi minimaalse suuruse, siis teeme seda ning maksimaalset ei mééra.

Teele Nigola: Vaibolla saab siin selgitust paluda maksimaalse krundi suuruse médramise vajaduse kohta.

Avo Jirve: Pohjus on selles, et ei ole motet maatulunduse maa-alasid linna voi tiheasustusalale teha, kus
on olemas vee- ja kanalistasioonivdrk. See on linna maa raiskamine. Suure-Jaanis on vanast ajast viga
suuri polde, mida ei saa tiikeldada. Kui ei saa tiikeldada, siis see ldaheb vastuollu sellega, et linnas peaks
olema tiheasustus. Kui krundid on véga suured, siis on mdistlik teha nad vdiksemaks. Krundid voiksid
olla viiksemad kui 1000 m? sellepérast, et hulk maju seisab Suure-Jaanis tiithjana ning inimesed kiivad
siin vaid hooajal. Kui Tallinna timbruses on suund selline, et suvitus- ja aianduspiirkonnad muudetakse
elamurajoonideks, siis Suure-Jaani on vastupidi muutumas suvitus- ja aianduspiirkonnaks, kus alaliste
elanike hulk viheneb. Seetdttu peaks elamu maa-alasid ikkagi eelkdige tihendama. See, et monel siin on
peaaegu hektarine krunt, see viga hiirib.

Tambet Sova (vallavolikogu haridus- ja kultuurikomisjoni esimees): Mis su ettepanek oli
maksimaalseks krundi suuruseks méérata?

Avo Jirve: Konkreetset numbrit mul ei olnud, ma mdtlesin, et see tuleb arutelu kdigus vélja. Minu arust
voiks niiteks elamu puhul see olla vihem kui 1000 m? ning suvila puhul veel vihem, niiteks 600 m2. Ma
ise olen kogenud seda oma maja puhul, mis mul Suure-Jaanis on, et ma ei hakka teda enam niitma ja ta
seisab nii nagu seisab ja kipub vOsastuma lausa.

Tambet Sova: Nende Tallinna iimbruses olevate ndukogudeaegsete aianduse ja suvituse piirkonna
kruntidega, mis on seal 600-800 m?, on probleem, et niiiid tahavad inimesed neid péris elamiseks iimber
teha ning mitte kuidagi ei mahuta sinna krundi peale normaalset elamut dra. Tekib Suure-Jaanis kord
samuti selline olukord, et suvitajad kaovad dra ning inimene tahab endale teha aastaringseks kasutuseks
elamu ning sinna véiksele krundile ei paiguta dra normaalset elamist.

Avo Jarve: Tdhendab peab olema valiku voimalus. Kellel tundub, et see maa talle ei piisa, siis olgu nii,
aga mitte, et ta saab hektari maa. See ei ole moistlik.

Teele Nigola: Kui te seote seda kiisimust tihisveevirgi ja kanalisatsiooniga, siis ma ei ole kindel kas
ainult krundi maksimaalsuuruse médramine on piisav. Pigem vdib seal tekkida kiisimus, et kui inimene
ehitabki oma maja tihisveevirgist eemale, siis on samamoodi, et torustikku on vaja pikalt iihendada.

Avo Jirve: Ma leian, et nii ei sobi, et anda krundi suurused nii dogmaatiliselt kitte, et elamul on
minimaalne suurus 1000 m? ja korterelamul 3000 m?. Korterelamuid v&ib olla ju viiga mitmesuguse
suurusega. Kas panna selle siis tdisehituse protsendiga, et see tiisehituse protsent annab krundi suuruse.




Kui suure maja sinna peale paned, et siis vastavalt sellele on ka krundi suurus. Korterelamute juurde
tehakse ju parkimisplatsid ja muud asjad. Seda peab véga pdohjalikult 1abi mdtlema.

Teele Nigola: Ma arvan, et seda kortermajade osa protsendiga sidumist voib kiill kaaluda ja motelda.
Kuid ma arvan ka, et see 3000 m?, mis on pandud kortermajade kruntide miinimumsuuruseks, sellest
viiksemaks kortermajadega minna ei taha, sest korterelamul on vaja parkimine lahendada jne.

Avo Jarve: Nojah, oleneb asukohast.

Urmas Uri: Teil on aega teha neid ettepanekuid ka hiljem me ei pane seda teemat lukku. Kui teil tulevad
tagantjargi ideed, kuidas seda probleemi lahendada, siis saab seda arutada edasi.

Teele Nigola: Lahme edasi siis Avo Jéarve ettepanekutega.

Kaja Notta: Ettepanek on mitteelamute ja korterelamute puhul voimalik krundi suurus méaérata
detailplaneeringuga. See arvamus voetakse teadmiseks, kuid sellega ei arvestata ning selgitatakse, et
mitteelamute ja korterelamute ehitamisel ei ole alati detailplaneeringu koostamine ndutav.

Jargmine ettepanek on hoonete korgusega seonduv. Kokkuvdtvalt on arvamus see, et iildplaneeringu
eelndus médratud hajaasutuses maksimaalne lubatav korterelamu kdrgus 12 m ei sobi. Vallavalitsuse
seisukoht on, et antud tingimus jadb muutmata kujul {ildplaneeringu seletuskirja sisse ehk seisukohaga ei
arvestata.

Avo Jirve: See tihendab nelja kordse maja ehitamist.
Kaja Notta: Ei usu, et siia vdga palju neid ehitatakse.

Avo Jarve: Seda kiill, aga meil on olemas iiks pretsedent, enne kui see iildplaneering mis praegu kehtib
kehtima hakkas. Uks hakkas ehitama lossi ja ei saanud #ra keelata.

Kaja Notta: Siis on ettepanek médrata tihe- voi kompaktse asustusega alal ka sokli kdrgus.
Avo Jarv: Ma arvan, et see on véga oluline, et majad ei hiippaks sedasi tilesse-alla, see on véga inetu asi.
Kaja Notta: Meie seda siiski ei paneks iildplaneeringusse.

Avo Jirve: Uldplaneeringus peab see olema sellepirast sees, et kui ei tehta detailplaneeringut siis
peavad olema kriteeriumid paigas, sest see kes hakkab tegema projekteerimistingimusi tal peavad olema
mingisugused orientiirid, muidu hakkab ta seda umbmaéaraselt tegema oma arvamuse jérgi. Eriti siis kui
vallas ei ole asjatundjat arhitekti vdi nduandjat.

Teele Nigola: Uhe lahendusena saab siin pakkuda vilja, et tuuakse sokli kdrguse midramise vajadus
projekteerimistingimustes vélja ja igakordsel juhul tuleb naabermajade sokli kdrgust vaadata.

Avo Jirve: Katuse korgusega ja kaldega peaks siis olema sama.

Teele Nigola: Jah.

Urmas Uri: Kuidas te mdtlesite, et millest seda sokli korgust maératakse?
Avo Jirve: Maapinnast.

Urams Uri: Millisest maapinnast?

Avo Jirve: Olemasolevast.

Urmas Uri: Kust see voetakse?

Avo Jirve: Ténava pinnast, kus on krundi piir.

Urmas Uri: Seda voetakse ka téite pealt.

Avo Jirve: See on teine asi. Téide on tdide, see ei ole olemasolev maapind.




Tambet Sova: Aga kui teed on tdidetud ja tehtud niimoodi, et teed on maja aknaga juba iihel joonel?
Avo Jirve: Tanapéeval teed enam ei tdsteta niimoodi.

Tambet Sova: Jah, aga on tehtud. Suure-Jaanis on konkreetsed majad olemas. Niitid ma kiisingi, et kui
see inimene hakkab tegema vana maja remonti voi ta votab selle maja maha ning niiiid ta peab jitma
selle sokli samale kdrgusele, aga maapind timberringi on tousnud.

Avo Jirve: Sokli korgust muidugi ei jita allapoole maapinda, see pole mdeldav. Selline olukord on
pigem ainult ihel majal, kdrval majal ei pruugi see iildse nii olla.

Urmas Uri: Pigem tekib see olukord, et vertikaalplaneerimisega ei tohi vett juhtida naaberkrundile ja see
on voib olla hoopis olulisem ndue, sest seda ei ole pracgu mitte kuskil sees.

Avo Jirve: Asjadigusseaduse jirgi ei tohi naaberkrundile lasta oma vihmavett.

Tambet Sova: Aga see sul kehtib ainult selle vihmaveetorust ja katuselt tuleva vee puhul. See ei kehti
selle vihmavee puhul, mis sul maapinnal jookseb.

Teele Nigola: See on selline seaduse tdlgendamise koht, pigem voiks ta olla iildplaneeringus iiheselt dra
toodud. Ma arvan, et selle v3iks iildplaneeringusse sisse panna kiill.

Tiia Kallas (Rahandusministeerium): Kas selle sokli korgusega ei saa nii teha, et panna
ildplaneeringusse selline tildine lause, et tiheasustusala voi kompaktse asutusega alal arvestada
olemasoleva hoonestuse sokli kdrgusega voi siis vihemalt kujunduslike elementidega teha nii, et
hoonestuse vilisilme oleks iihtne. Alati ei pea otseselt see sokkel olema tépselt sama korgusel. Mida ma
veel tahaksin hoonestuse puhul lisada, on see, et nende tingimuste puhul voiks kasutada moistet hoonete
pohimaht. Tdnavaruumi muljet kujundavad tingimused kéivad pdhihoone ja pohimahu kohta, et need ei
kéi abihoonete kohta. See peaks iildplaneeringust vélja tulema.

Teele Nigola: Jah, ma arvan, et need on head ettepanekud. Lahme edasi.

Kaja Notta: Jargimine ettepanek on valtida inimsilma korgusest, tavaliselt 1,2 m, kdrgemate tarade ja
piirdeaedade rajamist. Vallavalitsuse seisukoht on {ildse piirdeacdade nduded seletuskirjast vilja jétta
ning teksti lisada, et piirdeaiad rajatakse kooskolastatult omavalitsusega, et nad sobituksid
naaberkinnistute piiretega.

Tiia Kallas: Nende piiretega on kaks kiisimust. Osad detailplaneeringud iitlevad niimoodi, et piire peab
sobituma kavandatava hoonega. Teine kiisimus on see, et mismoodi need piirded ndevad vilja
tdnavaruumis. Kas me tahame seda, et need piirded on sellised hiiplevad, mis sobituvad konkreetse
hoonega voi tahame seda, et see tdnavaruum oleks iihtse esteetikaga. See on valikukoht.

Tambet Sova: Kuid kui miljoovaartuslikul alal vanade fotode jérgi oli duevdrava kdrguseks peaaegu 2
m, mis siis saab?

Avo Jarve: Kuid kas me seda tahame?

Tiia Kallas: Seda tuleb kohapdhiselt vaadata, et mismoodi see viljakujunenud on ja siis otsustada kas
me tahame jéitkata samamoodi vdi anname uued suunised.

Teele Nigola: Ma julgen arvata, et tina seda 2 m planku ei ole PGhja-Sakalas kusagil tinavaruumis. Téna
vallavalitsus iitleb, et ei ole rohkemat vaja kui, et kooskdlastatakse omavalitsusega.

Koosoleku osavotja: Kas siia alla ldhevad ka miiratokked?
Kaja Notta: Arutame seda toogrupiga.

Teele Nigola: Hajaasustuse kohta meil ei olnud tildplaneeringus piirdeacdadele tingimusi seatud, ainult
tiheasustusalade kohta. See jaab siis arutamisele.




Kaja Notta: Jargmisena on ettepanek, et miljoovairtuslikele aladele peaksid olema eraldi tingimused.
Vallavalitsuse seisukoht on, et miljéovéartuslike hoonestusalade kaitse- ja kasutustingimused on toodud
seletuskirja peatiikis 10. Siis on vélja toodud, et turismi ja puhkevoimaluste peatiikki peaks lisama ka
Suure-Jaani linna.

Urmas Uri: Eelmisel avaliku arutelu koosolekul, Vohma linnas jéi lahtiseks see kiisimus kas suure
turismipotentsiaaliga kohti peaks iildse tildplaneeringu seletuskirjas vilja tooma voi mitte.
Uldplaneeringu todrithm otsustab, mis sinna lisada voi kas iildse vilja votta.

Teele Nigola: Vohma linnas toimunud avaliku arutelu kokkuvote on see, et kui meil oli praegu
tildplaneeringu eelndus vilja toodud suure turismipotentsiaaliga kohtadena Soomaa, Olustvere madis ja
Suure-Jaani linn, siis tekkis oigustatud kiisimus, et kas iilejadnud piirkonnad ei olegi olulised. Arvamus
on, et kohtade eraldi viljatoomine selliselt seletuskirjas voib hakata oma elu elama. Meie arutlus oli, et
kui koik véimalused turisminduse arendamiseks on iildplaneeringuga loodud, et kas ja kui palju on neid
kohti ja asutusi tildsegi vaja vilja tuua voi kui nimetada siis mille alusel teha valiku, mida nimetada. See
laheb eraldi edasi arutamisele iildplaneeringu tooriihmale.

Kaja Notta: Jargmine ettepanek on seotud Suure-Jaani jarvekaldal asuva llvese kinnistuga, mis on meil
kavandatud eelndus segahoonestusalaks. Ettepaneku tegija arvab, et see voib kujuneda torvatilgaks
Suure-Jaanis.

Avo Jarve: Ma usun, et te olete tutvunud eelnevate tildplaneeringutega. On tehtud maastiku analiiiis, kus
on vilja toodud, et viga véirtuslikud on Suure-Jaani jarvele avanevad ldhi- ja kaugvaated. Varem oli
jarve kagupoolne kallas lage ja niiiid on seal noor mets peal, ma ei kujuta ette, kuidas sinna tuleb
segahoonestusala, mis tavaliselt on linna keskel ning mis on tiis ehitatud mitmesuguseid objekte.
Segahoonestus ala tdhendab, et seal puuduvad peaaegu kdik piirangud, tee mis tahad sinna. See on
minuarust viga kummaline ldhenemine, et sellist ala sinna lubatakse. Meil oli sellega vaidlus eelmises
Suure-Jaani volikogus, kui volikogu liikkas tagasi llvese kinnistu omaniku taotluse sinna hakata elamuid
planeerima. Volikogu tasemel see asi otsustati éra, et sinna ei tule elamuid vaid tuleb puhkeala, kus voib
ka ettevotlust teha ning isegi kompromissina vdib oma elamu sinna teha. Uks vdi kaks elamu krunti ei
oleks veel seda olukorda seal eriti halvendav, aga kui sinna on praegu ndidatud segahoonestusala, siis
voib sinna tulla ma ei tea mis. Kust kohast selline ettepanek tuli?

Kaja Notta: Ettepanek tuli ikka omanikult.

Avo Jirve: Aga omanikul ei ole digustatud lootus, et tema voib sinna teha iikskdik mida, sest tema on
ostnud selle maatulundusmaana ning see on maatulundusmaa olnud senini. Ei ole motet omavalitsusel,
kes seisab eelkdige avalike huvide eest, kergekéeliselt anda diguse teha seal mida tahab. See on taielikult
vaar.

Kaja Notta: Samas mina ei pea seda ka digeks, et terve see ala peaks olema puhkeala. Mida siis omanik
sellega pihta hakkab?

Avo Jarve: Omanik kasutab teda nii nagu ta on kasutanud senini. Tal on seal maatulundusmaa, kus
kasvab noor kasemets.

Aino Viinapuu (Pohja-Sakala vallavolikogu esimees): Mina olen tdiesti Avoga iihel meelel, olin ka
eelmist iildplaneeringut koostavas meeskonnas ning see vaidlus laks maavalitsusse ja kaugemale vilja.
K&ik leidsid, et iildsuse avalik huvi kaalub siin {ihe eraomaniku huvi iile. Meil on ainult {iks jarv keset
Suure-Jaani linna, mis on meie suurim vaartus. Kui eelmises punktis oli meil kirjas, et Suure-Jaani linna
oleks voimalik markida heaks paigaks turismi- ja puhkemajanduse arenguks, siis peame sellest igas
punktis Kinni.

Tiia Kallas: Seal vdiks natuke vaadata ka tasakaalu. Kui seda joonist (UP maakasutuse joonist) vaadata,
siis segafunktsiooniga maa-alad on dra mérgitud linna siidames, kuhu kogu elu ja nii 6elda see
segategevus on koondunud. Kui niiiid vastukaaluks vaadata seda sama Ilvese kinnistu segafunktsiooniga




maa-ala suurust, siis ithe vidikse linna puhul on see kuidagi vastuolus. Seal peaks piilidma teha mingit
kompromissi maaomanikuga.

Kaja Notta: Mis siis see ettepanek oleks? Jatta osaliselt puhke- ja virgestustegevusega maa-alaks?

Tiia Kallas: Kas see segafunktsiooniga maa-ala on seal otstarbekas? Kas ta on oma soove viljendanund,
et mida ta sinna soovib?

Teele Nigola: Mida ta on soovinud ehitada sinna?
Kaja Notta: Praegu on tal lihtsalt olnud soov sinna saun ehitada.
Tambet Sova: Vabandust, aga kas te selgitaksite, mis on see segafunktsiooniga ala?

Kaja Notta: Segafunktsiooniga maa-ala voimaldab maad kasutada vidikeelamumaana, drimaana,
tihiskondliku hoone maana ja/voi puhke- ja virgestusmaana.

Tiia Kallas: Kas nii viikese linna puhul on motekas seda siidamiku veel kusagile kdrvale viia? Peaks
ikka koonduma sinna kus ta praegu on.

Kaja Notta: Jatame lihtsalt ta maatulundusmaaks. Kehtiva iildplaneeringu jérgi on ta puhkeala ning
kehtiva kesklinna detailplaneeringu jargi maatulundusmaa.

Teele Nigola: Kumb on varem koostatud?
Kaja Notta: Kesklinna detailplaneering on varem koosatud.

Teele Nigola: Aga kui ta tina kehtivas tildplaneeringus on puhkemaa, siis v3iks ta ju edasi puhkemaa
olla.

Kaja Notta: Kuskilt ma kiisisin ning ma ei olegi tegelikult vastust saanud, kumb on dige, kas puhkeala
(kehtiva iildplaneeringu jdrgi) voi maatulundusmaa (varem kehtestatud detailplaneeringu jérgi).

Teele Nigola: Kui ta eelmises iildplaneeringus on mérgitud puhkealaks, siis on mingisugune alus olemas,
miks teda puhkemaaks maérata. Kuid sinna on detailplaneering peale tehtud?

Kaja Notta: Kesklinna detailplaneering.
Teele Nigola: Aga see on ju varasem?
Kaja Notta: Aga seda pole kehtetuks tunnistatud.

Tiia Kallas: Aga kas tildplaneeringus ei olnud kahte sorti puhkeala, {ihte kuhu vdis ehitada ja teine kuhu
ei voinud ehitada?

Teele Nigola: Jah kahte sorti on. On olemas puhke- ja virgestustegevuse maa-ala juhtotstarve kuhu voib
ehitisi rajada puhkeotstarbel ning haljasala ja parkmetsa maa-ala, mis on peamiselt looduslik haljasala,
park voi poollooduslik metsaala, kuhu iildiselt ehitisi ei rajata. Kui llvese kinnistu omanikul on huvi siis
vOib tee ddres muud juhtotstarvet médrata. Kas siis elamu maa-ala voi dri maa-ala.

Tiia Kallas: Kui on elamu maa-ala, siis sinna on vdimalik ka 40% ulatuses véikest dritegevust teha.

Teele Nigola: On ikka voimalik. Vdibolla tee ddrest ldheks loogiline elamu piirkonna jétk ning alumine
osa jitta puhke- ja virgestustegevuse maa-alana.

Kaja Notta: Et siis jarve dér jatta roheliseks.

Tiia Kallas: Jah.

Teele Nigola: Hasti, 1dhme siis edasi.

Kaja Notta: Muidugi omanikuga peab ka veel rddkima, et mis tal seal tdpselt plaanis on.

Teele Nigola: Seda kindlasti jah.




Kaja Notta: On ettepanek Suure-Jaani miljoovéartusega alale liita ka Ilmatari tdnava, Nuutre tee ja
Suure-Jaani paisjirve vaheline ala. Vallavalitsuse seisukoht on, et miljodvaartuslikule alale liidetakse
[Imatari ja Tamme tinavate ning Suure-Jaani paisjdrve vaheline ala.

Avo Jirve: Tegelikult on see jarve kallas tahes tahtmata miljoovaartuslik ala, kiisimus on selles kui
suures ulatuses.

Teele Nigola: Arutab seda siis veel toogrupis?

Kaja Notta: Arutame jah. Jargmises ettepanekus tuntakse muret paikesepaneelide osas. Téhelepanu on
pooratud asjaolule, et Lahmuse kiilas Tasuja pdllu kinnistu ala pole veel kavandatava UP tootmismaa
poOhiotstarbega maade hulka arvatud aga ehitus juba kéib. Kahju et need on paigaldatud just pollumaadele
ja vaga viljapaistvatesse kohtadesse. Vallavalitsus selgitab, et praegu kehtivates planeeringutes ei ole
kehtestatud tingimusi paikesepaneelide paigaldamiseks. Tasuja pollu kinnistule ei ole véljastatud
ehitusluba, kui on mdeldud Parnamée kinnistut, siis on tegemist maatiksusega, mis
projekteerimistingimuste véljastamise ajal oli s66tis ja vosastunud ning vallavalitsus ei pea pdhjendatuks
piirata taastuvenergia kasutuselevotu arendamist sellistel maa-aladel. Pdikesepaneelide puhul on tegemist
lihtsalt teisaldatavate rajatistega, mistdttu on voimalik vajadusel maa votta kasutusele muul otstarbel.

Tambet Sova: Piikesepaneelide paigaldamisel on liitumine elektrivorguga, mis ei ole sugugi lihtne
kiisimus nende eemaldamisel. Lisaks on ekslik seisukoht, et ta on kasutusele voetav pollumaana, see on
tdiesti vale, sest iikski pdikesepaneel ei seisa sul maasse 166dud torujupi otsas, sinna tuleb ikkagi valada.

Marite Blankin (Kobras AS): Tavaliselt piikesepaneelid pannakse kinni vaiadega. Vaiad lihtsalt
liikatakse maa sisse. Nad ei vala otseselt midagi sinna.

Avo Jirve: Seal tekivad keskkonnaprobleemid, sest seal hakkab kasvama v3sa ning tehnikaga on raske
seda hooldada, seega peab seda hakkama keemiaga torjuma.

Urmas Uri: Meie poolt planeeritud iildplaneeringutes on igal pool sisse kirjutatud tingimus, et keemia
kasutamine taime torjeks on keelatud.

Avo Jirve: On keelatud, aga mis tegelikkus on?

Teele Nigola: Kui on néha, et keegi rikub seda reeglit, siis on voimalus kéituda vastavalt, ega rohkemat
ei saa me tdna selles kontekstis teha.

Urmas Uri: Pollumajandusamet oleks olnud ainuke, kes oleks seda teemat saanud reguleerida aga
Pollumajandusamet ei ole keelanud véartuslikel pollumaadel paikesepaneelide paigaldamist.
Pollumajandusamet oleks voinud véartuslike pdllumajandusmaade seaduse eelndusse praegu lisada sisse,
et paikeseparkide rajamine véirtuslike pollumaadele on keelatud, aga ta ei ole seda siiani teinud.

Teele Nigola: Mis on siis ettepanek teie poolt?

Avo Jirve: See on juba ldbi lastud.

Teele Nigola: Te radgite tdna sellest konkreetsest objektist, mis puudutab seda Pdrnamée kinnistut?
Avo Jirve: Kasvoi jah.

Teele Nigola: Aga see tehti enne kui niitid meie pracgune dokument hakkab kehtima.

Avo Jirve: Ma tean seda.

Teele Nigola: Mis on siis teie ettepanek edaspidiseks?

Avo Jirve: Ettepanek on, et sinna ei ole enam midagi parata. Edaspidi peab lihtsalt ettevaatlik olema.
See on halb niide, mida saab igal pool ndidata.

Teele Nigola: Aga kas teie ettepanek on see, et Pohja-Sakala vald ei lubaks iildse pdikesepaneele rajada?




Avo Jirve: Ei selles ei ole kiisimus.
Teele Nigola: Mis see ettepanek siis on?
Avo Jirve: Tuleb panna nad sinna, kus ei ole vdirtusliku maad. Seda peab vaatama.

Tambet Sova: Siin on kaks vdimalust, kas ma tahan paikesepaneele iiles panna oma elumaja voi
turismitalu tarbeks ja miilin elektrivorku ainult seda iilejddvat osa voi teine variant, mida peljatakse,
ostetakse kdige parem pollumaa édra ning pannakse terve pold neid péikesepaneele téis, et tulu drida.
Need on kaks eri asja. Kuid siin kiisiti konkreetset ettepanekut, siis antud juhul ei oska praegu seda
oelda.

Teele Nigola: Ma votan lahti iildplaneeringu seletuskirja peatiiki, mis radgib taastuvenergeetikast.
Esiteks selgitan, et tildplaneeringus on téielikult eristatud, kas enda tarbeks pannakse oma hoovi voi
hoonele iiles paikesepaneel voi soovitakse rajada paikesepark elektrienergia tootmiseks. Hetkel on oma
tarbeks maaratud kuni 50 kW. Oma tarbeks paikesepaneelide puhul ei ole seatud mingeid olulisi
piiranguid, siin on pigem esteetilised piirangud vilja toodud, et nad ei rikuks tdnava pilti. Néaiteks
tiheasustusega aladel ja kiila keskuse maal tdnava- voi teepoolsel kiilje katusele/fassaadile paigaldades
tuleb arvestada hoone arhitektuuri ning sobitada selle stiiliga maitsekalt. Uks probleem, mis on juba
tekkinud on see, et korterelamute rddudele paigutatakse pdikesepaneele nii kuidas juhtub, selle kohta on
tildplaneeringus 6eldud, et korterelamute rodudele paigaldatavad paikesepaneelid tuleb lahendada
soovituslikult kogu hoonele terviklikult ja hoone arhitektuuriga sobivalt. Taiesti eraldi on vélja toodud
pidikeseparkide rajamise tingimused. Téna on iildplaneeringu eelndus kirjas, et pdikesepark tuleb
plstitada tootmismaa sihtotstarbega krundile voi katastriliksusele ehk siis kui meil on maatulundusmaa ja
tihel vai teisel pohjusel ei ole seda voimalik tootmise maa-alaks muuta, siis see seab juba teatud
piirangud. Uldjuhul viirtuslikud pdllumajandumaad on maatulundusmaad. Lisaks on iildplaneeringus
vélja toodud, et piikesepargi rajamisel ei tohi kasutada keemilisi vahendeid haljasmassi hidvitamiseks
ning péikeseparkide rajamisel tuleb eelistada olemasolevate tootmisalade ldhedal paiknevaid alasid, vihe
védrtuslikke maastikke, jddtmaad, kasutusest véljalangenud to6stusalasid, karjddre jne. Kusjuures on
oeldud, et karjaaride aladele paikeseparkide rajamise eeldus on, et maavara peab olema ammendatud. See
on Maa-ameti teema, et ei tohi maavarale juurdepédésu piirata. Pdikeseparkide rajamine ei ole iildjuhul
vadrtuslike maastike ja véartusliku pdllumajandusmaa avamaastikul lubatud. Kui seda plaanitakse tuleb
koostada maastikuvairtuste sdilimise analiiiis. Kaitstavatel loodusobjektidel tuleb véltida pédikeseparkide
rajamist ja tuleb kiisida loomulikult Keskkonnaameti ndusolekut. Siin tegelikult on terve rida punkte,
millele on vdimalik toetuda ja edaspidi ebasobivatel aladel paikeseparkide rajamist véltida. Kui teil on
tdna nendele tingimustele tdiendusi voi ettepanekuid, mis voiks veel lisada, siis hea meelega teeksime
seda.

Tambet Sova: Mul on iiks. Palun muudke &ra sdnastus ,,haljasmassi hdvitamine®. Tegu on taimestiku
piiramisega. Haljasmass on see, mis on juba dra niidetud.

Teele Nigola: Selge, me muudame selle sdnastuse dra.

Tiia Kallas: Siit koorub vilja selline konks, et kuna on deldud, et pdikeseparke voib rajada ainult
tootmise maa-alale, et kui tegemist ei ole tootmise maa-alaga, siis saab nduda detailplaneeringut ning see
ka paneb peale piirangud.

Teele Nigola: Just tapselt, see on see konks jah. Jargmine ettepanek.

Kaja Notta: Jargmine ettepanek oli ka Avo Jarve poolt. Eelndus on kavandatud kalmistu korvale elamu
maa-ala. Ettepanekus on kirjas, et uute elamualade kavandamine kalmistute 1&dhedusse pole moistlik ega
vajalik. Praeguses iildplaneeringus on see ala ndidatud puhkealana. Ma rdikisin ka omanikuga ja tema
titles, et tema ei tea midagi, et see puhkeala oleks, tema arvas, et voiks jadda maatulunduse alaks. Samas,
kui ta tahab midagi seal arendada, siis on moistlik nédidata see elamu maa-alana.




Avo Jarve: Kalmistu kiilge ma ei soovitaks kiill elamuala teha.
Kaja Notta: Selles suhtes, et sinna voib mingisuguse vahe jétta rohealana.

Teele Nigola: Puhver vihemalt peaks olema seal. Paneme, siis kalmistu poolele puhvriks rohelise
voondi.
Kaja Notta: Ettepanek on, et vormistuslikult peaks UP-1 olema lihteolukorra ja planeeritava kohta eraldi

plaanid. Vallavalitsus leidis, et ldhteolukorra kohta info on kéttesaadaval Maa-ameti kaardirakendustes,
seega neid tildplaneeringu joonisele ei kanta.

Teele Nigola: Praegu on labivalt pigem see seisukoht, et prooviks planeeringu kaardile jatta ainult need
teemad, mida kehtestatakse. Taustainfo ei ole vajalik, sest see muutub ja seda on voimalik mujalt saada.

Avo Jirve: Oleksin tahtnud néha iildplaneeringus 14bi katastriiiksuste Tallinna ténava 1 ja 3 ldbipadsu
jarve ujumiskohta. Praegu jarve dédrde viiv tee kesklinnast puudub.

Kaja Notta: Samas on pargist juurdepdds olemas ujumiskohta.

Avo Jirve: See teine juurdepidds voiks ka olla, sest sa nded seda ujumiskohta, aga sa ei tea kust kohast sa
talle ligi padsed. Kui inimene ei ole nditeks Suure-Jaani elanik. Praegu peab ujumiskohta kdima suure
kaarega. Tuleviku silmas pidades voiks selle ldbipdédsu sinna moodustada.

Tambet Sova: Avol on tdielikult Gigus, sest teades vanu olusid, et kui hoovist vdis veel 14bi kéia ja
inimesed ei pahandanud, siis oligi tegelikult Tallinna 1 Suest 14bipdds ujumiskohta.

Aino Viinapuu: See ettepanek on véga 0ige, sinna tuleb see ligipdds kavandada, sest ka tina inimesed
ikkagi ei ldhe ju sealt kus on ettendhtud tee, vaid nad 1dhevad 1dbi aia ning aed on juba maha tallatud.

Tambet Sova: Seal tuleks tegelikult rajada terve see kallasrada alates ujumisekeskuse juurest Koleri
tdnava otsast juba.

Teele Nigola: Seal tuleb siis sundvéorandamine voi sundvalduse seadmine 1ébi viia.

Tambet Sova: Omanikega peab kokku leppima, aga ma teen ettepaneku, et tildplaneeringusse tuleks igal
juhul selle Jarve tdnava otsast tammi pealt alates dra nditama tee ujumiskohta.

Teele Nigola: Kodanikke tuleb lihtsalt siis teavitada sundvalduse seadmise voimalusest. Lahme edasi
Ako Lutsu ettepanekutega.

Kaja Notta: Tal konkreetseid ettepanekuid ei ole. Kokkuvdtvalt iitleb, et eelndus on palju asjaolusid mis
vajaksid muutmist ja tdiendamist, kuid koigi detailide kirjapanemine oleks liiga mahukas. Meie seisukoht
on, et me tidiendame ja parandame iildplaneeringut. Uks asi, mille kohta ta kiill ettepaneku tegi oli see, et
Metskiila piirkond vélja jatta vadrtuslike maastike nimekirjast. Kuna me péris sellega ei olnud ndus, siis
me otsustasime Metskiila vdértuslike maastike piire korrigeerida nii, et vadrtuslikust maastikust jdetakse
vélja vaid Vahelaane kinnistu.

Rein Murik on teinud ettepaneku lisada iildplaneeringu seletuskirja suure turismispotentsiaaliga
piirkonnaks Vohma-Pilistvere-Loopre ja Suure-Jaani. Algselt olime osaliselt ettepanekuga nous ja
lisasime Suure-Jaani iildplaneeringusse suure turismipotentsiaaliga piirkonnaks, kuid parast Vohma
linnas toimunud avaliku arutelu on tekkinud mottekoht, et kas iiksikasjalikult selliste piirkondade vélja
toomine on iildplaneeringus asjakohane ja mille alusel teeme otsuse, mida nimetada ning mida mitte.
Seda siis toorithmaga veel arutatakse.

Pérast tildplaneeringu eelndu avalikku vdljapanekut on ettepaneku esitanud veel Olavi Udam. Ettepanek
on muuta Soometsa katastritiksus maatulundusmaaks ning Tammeveski katastritiksus maatulundusmaaks
ja veekogu maaks. Ettepanekuga on arvestatud.

Lisaks lackus pédrast avalikku véljapanekut ettepanek rajada Koksveresse Siimani farmi juurde tuulik.
Kui saadakse teada, kui kdrget tuulikut sinna soovitakse, siis saab teha paringu Kaitseministeeriumisse,
et kas sinna on vdimalik tuulikut rajada.




Vallavalitsuse majandusosakond tegi ettepanekud kavandada Vohma linnas Kreegi tdnava pikendus kuni
Kirsi tdnavani, kavandada Koo kiilas Poltsamaa-V6ohma riigitee ja Koo tee nurgale kavandatud
elamumaale perspektiivne juurdepadsutee katastritiksuselt Koo tee T1 ning pikendada Lohavere allee
adrde kavandatavat Suure-Jaani — Ldhavere kergliiklusteed kuni Lohavere allee 8 katastriliksuseni.

Tambet Sova: Kas saaks seda kergliiklustee ettepanekut kaardil ndha?
Vaadatakse koos kaarti.

Tambet Sova: See kergliiklustee voiks minna ju selle tee 10puni vélja, sest seal samas korval olevat teed
modda padseb Lohavere linnaméele. Seal on kavandatud ka terviserada. Selles mdttes oleks see dige
sirge 10puni panna.

Teele Nigola: Ma joonistasin kergliiklustee pikenduse kaardile peale. Niiiid on lackunud ettepanekutega
iihele poole saadud. Kas kellegil kohapeal on veel kiisimusi voi ettepanekuid?

Tambet Sova: Minul on iiks kiisimus. Kuivati puhul oli {ildplaneeringu eelndus ndutud
projekteerimistingimuste avalik menetlus aga loomalautade puhul ei olnud.

Teele Nigola: Loomalaudad on tootmine.
Tambet Sova: Kuivati ei ole tootmine?

Teele Nigola: Kuivati on rajatis. Kui me rddgime lautadest, siis nenede kohta kdivad tingimused, mis
kehtivad tootmismaa kohta.

Tambet Sova: Antud juhul te siis motlestite teisaldatavat kuivatit?

Teele Nigola: Jah, kusagil kus on juba toimivad siisteemid ning sinna tehakse lihtsalt uued kuivatid
juurde rajatisena.

Tambet Sova: See on see sama tootmine, mis on loomalaut.

Teele Nigola: Need voivad olla ka eraldiseisvalt. On teada juhtumeid kus on juba toimiv tootmistegevus
ning vajalik on rajada lihtsalt kuivati. Objektina on kuivati iisna miirarikas ja saastet tekitav rajatis. Me ei
radgi sellest, et tehakse detailplaneering ning tehakse mdjude hindamine uue kompleksi rajamiseks vaid
tegemist on mingi tootmise piirkonna laiendamisega.

Tambet Sova: Ma niiiid saan aru, et jutt ei ole ikkagi teisaldatavast vaid ikkagist statsionaarsest
viljakuivatist?

Teele Nigola: Jah.

Tambet Sova: Antud juhul te apelleerite selle peale, et loomalauda puhul on keskkonnamdju hindamine
seadusega reguleeritud. Kuid paraku Keskkonnaamet tdlgendab viga suvaliselt seda seadust ning kui
tegu on olemasoleva loomalauda laiendamisega, siis Keskkonnaamet praegu moju hindamist ei ole
ndudnud.

Teele Nigola: Ilmselt see soltub loomade arvust.

Tambet Sova: Jah, kuid kui praegu on keskkonnamdju hindamine ndutud 600 veise puhul ja 1000
veisele lisatakse juurde 599 veist juurde, siis justkui ei ole vaja teha keskkonnamojude hindamist. Kuigi
ma rohutan, et Keskkonnaamet tdlgendab seadus téiesti valesti, sest keskkonnamdju hindamine on
summeeritult ndutud. Praegusel juhul ongi, et see farm laiendatakse sulle kiilje alla ilma
keskkonnamojude hindamiseta. Ma saan aru, et farm on sinna tehtud juba ammusest ajast ning ta toimib,
aga ka laienemise puhul on viiksed valikuvoimalused olemas. Kas ma laiendan farmi metsa poole voi
kiila poole? Siiani on sdidetud inimestest ja elanikest {ile. Minu ettepanek on, et loomafarmide
laiendamise puhul kehtiks samuti noue, et projekteerimistingimused tuleb menetleda avalikult.




Teele Nigola: Ma votsin praegu lahti tingimused, mis meil tootmis maa-aladele {ildplaneeringu eelndus
kehtestatud on. Punkt kolm iitleb, et tootmishoone laiendamisel ning taaskasutusele votmisel peab
arvestama, et laiendatav/rajatav ettevote mahuks tootmisalasse dra koos temaga kaasneva mojuvoondiga
ehk siis kui on tegemist laiendamisega ning sellega tegevusega kaasneb mdju, siis see punkt on see
millele on voimalik apelleerida. Kui te vdidate, et see probleem on tina suurem, siis saab seda punkti voi
tootmis maa-ala tingimusi tdiendada.

Urmas Uri: Arendaja ei ole teadlik sellest kui mdju kaldub elanike poole, sest see ei tule dhusaaste
arvutustega vélja. Igal juhul on loogiline paigutada uus laiendus elanikest eemale. Kuid talle jouab see
mure kohale hiljem, kui ta hakkab neid lubasid taotlema.

Tambet Sova: Meie kiilal inimeste jaoks on probleem juba tdna péral, sest hais on dues, mida varem ei
olnud to6tava farmi puhul.

Teele Nigola: Ma pakun, et me véime siis iildplaneeringusse lisada tildisema ndude, et loomafarmide
laiendamisel tuleb projekteerimistingimusi menetleda avalikult. Ma kiisiksin, et kas te tdna néete, et see
probleem on spetsiifiliselt seotud loomakasvatusega voi arvate, et on probleem ka teiste
tootmissektoritega, kus toimub laiendamine.

Tambet Sova: Praegu oskan 6elda vaid loomakasvatamise kohta, mis on kahes kohas tulnud
probleemiks, aga muude tootmiste kohta ei oska 6elda. Kuid me ei oska ju ette ndha, millega voib
tulevikus probleeme tekkida.

Teele Nigola: Praegu ldheb siis kirja tildiselt, et tootmise laiendamise kiisimust tuleks avalikult
menetleda.

Olavi Udam: Kas iildplaneeringuga méaaratakse dra ka avalikult kasutatavad teed? Kas selline kaardikiht
on ka olemas?

Teele Nigola: Kui te tahate tdpsemalt vaadata, siis taristu ja tehnovorkude joonise peal on need vilja
toodud. Laual on joonised paberkujul vélja prinditud.

Olavi Udam: Ma ei leidnud sealt, et need oleks dra mérgitud. Probleem seisneb selles, et viga paljud
ildkasutatavad teed ldbivad tina eramaid ning kui keegi otsustab tee kinni panna, siis on terve kiila selle
taga kinni.

Teele Nigola: Ma kohe kontrollin. See kohalik juurdepdédsu tee on see, millega avalikud teed on dra
margitud

Tiia Kallas: See voiks olla eraldi vélja toodud.
Aino Viinapuu: Seal peaks olema arusaada, et see on planeeritud avalik tee.

Olavi Udam: Ma teen ettepaneku teha Vihi kiilast Hiipassaarde otsetee. Eluaeg on koik sealt sGitnud.
Seal on RMK viit ka et matkarajad on seal ja Hiipassaare on seal, aga tegelikult sdita ei tohi. Sellepérast,
et keegi tuleb vélja ja kutsub politsei.

Teele Nigola: Vastus on see, et vallas on olemas iiks inimene, kes QGIS kihtidega tegeleb ja tema on
tegelenud ka selle avalike teede kihi loomisega. Hetkel see, mis meil on siia joonisele kantud on
praegune t60 seis, mis tal on valmis. Seda kihti tehakse edasi. Hetkel on meil iildplaneeringus dra toodud
tingimused, millele avalikult kasutatav tee peab vastama, kuid kaardikihiga tegeletakse veel edasi. Kui
teil on oma konkreetne ettepanek, siis alati on koige kindlam, kui te oma konkreetse ettepaneku
kirjalikult Kajale saadate.

Jaanus Rahula: Eraldi kaardikiht tuleb. Esmalt peab volikogus kdik 1ébi arutama ning siis saab
avalikustada.

Teele Nigola: Kas on veel kiisimusi voi ettepanekuid?




Olavi Udam: Piikesepaneelide kohta veel nii palju, et vdibolla lisada iildplaneeringusse tingimus, mis
reguleerib paikeseparkide kaugust tee ddrest, et vdibolla ei pea need pdikesepargid olema tee ddres?

Teele Nigola: Me vaatame need paikeseparkide tingimused veel iile.
Olavi Udam: Suure-Jaani ja Olustvere vahele ei ole elamu maa-alasid planeeritud iildplaneeringuga?
Teele Nigola: Ei, seal on hetkel hajaasutuse piirkond.

Kodanik: Kuna seal on raudtee ja ka puhkealad 1dhedal, siis see ala on iiks voimalik arenduskoht
elamutele. Voiks mdelda elamu arendusele Kdidama ja Olustvere vahelisse piirkonda Jaamakiila tee
kandis.

Olavi Udam: Uldse kogu see ala on soodne elmaumaadele. Looduslikud tingimused on soodsad
hajaasustusena elamumaade rajamiseks. Reljeef on huvitav, rohkelt on metsaalasid, muuhulgas
puhkevdimalusteks (Lohavere linnamée iimbrus, nn pidumigi, RMK metsades uued teed jne. Ka
teedevork on soodne nii elamiseks kui vaba aja veetmiseks. Muu hulgas raudteepeatuse ja bussipeatuste
lahedus (Olustverest liigub palju rohkem bussiliine kui Suure-Jaanist). Suure-Jaani ja Olustvere voivad
hajakiilana kokkugi kasvada.

Teele Nigola: Ettepanekuid ootame veel selle aasta 16puni. Koguge oma ettepanckud kokku ning saatke
valda. Suur tdnu tulemast!

Koostaja: Marite Blankin (Kobras AS)
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Koosoleku protokoll Kuupiev:|04.08.2020 Algus: |kl 13.00

Lopp: [kl 14:23

Toimumise koht: Vohma Vaba Aja Keskus (aadress: Kauba tn 1, Vohma linn, PShja-Sakala vald,
Viljandimaa)

Koosoleku eesmirk/teema: Pohja-Sakala valla iildplaneeringu (UP) ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande eelndu avalik arutelu

Osalejad: Osalejate nimekiri (koos allkirjadega) on antud registreerimislehel

Koosoleku sisu kokkuvote:

Jaanus Rahula (Pohja-Sakala valla abivallavanem): Teeb sissejuhatuse.

Teele Nigola (Kobras AS, projektijuht): Annab ildplaneeringut ja selle lahendust tutvustava
ettekande.

Teele Nigola: Kas keegi ettepanckute tegijatest on tdna ka kohal? Siis saab kommenteerida ehk
tdpsemalt enda ettepanekut.

Kaja Notta (Péhja-Sakala valla planeeringuspetsialist): Vist ei ole.

Urmas Uri (Kobras AS): Mul on teile palve, kui kellegil on mingeid ettepanekuid, siis palun andke
nendest teada enne aasta 10ppu. Laekunud ettepanekud peab ldbi arutama ja kooskdlastama. Kui
ettepanekud esitatakse hiljem, siis see voib kogu iildplaneeringu kehtestamise protsessi venitada edasi
mitme kuu vorra. Meile viga meeldiks, kui inimesed enda pohiseisukohad esitaksid aasta 16puks éra.
Uldplaneeringu eelndu seletuskiri ja joonised koos KSH aruandega on kittesaadavad valla kodulehel.

Kaja Notta: Annab iilevaate Pohja-Sakala valla iildplaneeringu ja KSH aruande eelnéu kohta laekunud
arvamustest ja ettepanekutest ning vallavalitsuse seisukohtadest nende osas. Jéirgnevalt tuuakse vilja
olulisemad muudatused ning avaliku arutelu osalejate kiisimused ja ettepanekud.

Maa-ameti ettepanekud on seotud peamiselt maavarade kaevandamisega. UP eelndu seletuskirjas on
tingimus, et uue voi laiendatava karjdiri vahemaa elamutega peab olema vihemalt 150 m. Maa-amet teeb
ettepaneku muuta tingimuse sonastus selliselt, et uue voi laiendatava karjdéari vahemaa elamutega voiks
vdimalusel olla vihemalt 150 m. Lisaks on UP eelndus tingimus, et karjiéri juurde viivad teed tuleb viia
mustkatte alla. Maa-amet on teinud ettepaneku sonastada ka antud tingimus timber soovituseks.

Urmas Uri: Kdos toimunud avaliku arutelu kédigus joudsime seisukohani, et antud punktid on vaja votta
uuesti arutelu alla ning otsuse votab vastu valla tildplaneeringu to6riihm. Hetkel ei ole nende kahe
ettepaneku puhul joutud veel 16pliku otsuseni.

Kaja Notta: Terviseamet on olnud ndus esitatud materjalidega.

Politsei- ja Piirivalveamet toob vélja sotsiaalvaldkonda puudutava kitsaskoha ehk siis tdhelepanu on
pddratud sellele, et vallas ei pakuta varjupaiga- ja turvakodu teenust. Uldplaneeringuga antud teemat
lahendada ei saa, aga on vilja toodud, et iildplaneering toetab sotsiaalvaldkonna parendamist, kuna
tildplaneeringuga on kavandatud iihiskondlike hoonete maa-alasid, mis voimaldab sotsiaalse taristu
arendamist.

Viljandi Vallavalitsus on esitanud ettepaneku eelndus moisted iile vaadata.

Pollumajandusamet palub eelndud tdpsustada vastavalt maaparandusseadusele, seda tehakse.
Maanteeamet palub kanda riigiteede numbrid joonistele.




Rida ettepanekuid on esitanud MTU Metskiila.

Keskkonnaamet on esitanud palju ettepanekuid. Eelkdige on véljatoodud vastuolud
looduskaitseseadusega, planeeringut korrigeeritakse vastavalt arvamustele. Keskkonnaamet on teinud
ettepaneku lisada tildplanceringusse Navesti joe 15heliste 16igu korrastamise. Seisukohtade tabelis on
meil Kirjas, et ei arvesta sellega, aga konsulteerides Keskkonnaametiga joudsime otsuseni, et siiski
kasitleme seda teemat iildplaneeringus, kuna siis on tdendoliselt lihtsam kunagi toetust saada joe
korrastamiseks. Sama ettepaneku on teinud ka kodanik Rein Murik.

Rein Murik on veel lisaks teinud ettepaneku kavandada voimalus turbiini paigaldamiseks paisuveekokku
oma tarbeks ilma keskkonnamoju hindamiseta Loopre-Veski kinnistul. Parast Keskkonnaametiga
konsulteerimist on jdutud otsuseni, et UP-st vdetakse vilja tingimus, mille kohaselt on
hiidroelektrijaamade kavandamisel vaja koostada keskkonnamojude hindamine. Seega jaab nii, et
Keskkonnaamet otsustab igakordselt eraldi, kas on vaja l4bi viia keskkonnamdjude hindamine vo6i mitte.
Maaeluministeerium teeb muuhulgas ettepaneku véaartusliku pollumaa suuruseks maérata pollumassiivid
alates 2 ha, meie eelndu kohaselt on see 5 ha, mis ka praegu nii jaetakse.

Keskkonnaministeeriumi on teinud ettepanekud riigi Kinnisasjadele maakasutuse juhtotstarbe
madramiseks.

Kertsen Kattai (Pohja-Sakala vallavolikogu eelarve- ja majanduskomisjoni aseesimees): Kiisimus
Keskkonnaministeeriumi ettepaneku kohta. Mis nende maade otstarve valdavalt on?

Kaja Notta: Need on reformimata maad, mis viimase kandega kanti maakatastrisse. Arvesse on voetud,
mis maad tiimbruskonnas on. Kui iimbruskonnas on valdavalt elamu maa-alad, siis on tahetud elamumaa
otstarvet.

Kaja Notta: Pérast eelndu avaliku viljapanekut laekus veel iiks ettepanck, Koksverre, Siimani farmi
lahedale, soovitakse rajada tuulik.

Teele Nigola: Kui on tdpsustatud tuuliku korgus, siis saab teha paringu Kaitseministeeriumisse ning
kiisida, kas seda tuulikut on voimalik sinna rajada.

Teele Nigola: Kui keegi soovib tdpsemalt monda kohta vaadata voi monda teemat késitleda, siis me hea
meelega seda teeksime.

Luule Tiirmaa (Péhja-Sakala Vallavalitsus): Mina kiisiksin, et missugune on suur turismipotentsiaal?
(selgitus: UP eelnéus on kirjas, et suure turismipotentsiaaliga on Soomaa rahvuspark, Suure-Jaani ning
Olustvere alevik koos Olustvere moisakompleksiga) Kuidas see moddetav on? Kust maalt suur on? Siis
ma vaataksin nende nimede peale pirast uuesti. See on jélle see sama, et peaaegu, mingil mééral ja nii
edasi. Kust maalt on suur? Teistel ei tekigi tunnetust midagi edasi teha.

Kaja Notta: See on mitteametlik statistika (turistide arv).
Luule Tiirmaa: Kas see on turistide arvu pealt vdi mille pealt see siis ikkagi on maératud?

Teele Nigola: Eks ta on turistide arvu pealt. Muud moodi ei ole seda voimalik hinnata. See on selline
hinnanguline véljatoomine.

Luule Tiirmaa: Kuid nende kohtade jaoks, mis on nimetatud selle terminiga (toim: suure
turismipotentsiaaliga koht) voi ei ole on iisna oluline.

Kertsen Kattai: Siis on see kiisimus, kas kirjeldada koik meie turismitalud seal dra.




Luule Tiirmaa: Seda kindlasti mitte, aga naiteks Kopu oma mdisaga ja siis Vohma tahab vaib olla
kuhugi poole areneda ning Pilistvere. Kuidas niiiid aru saada, millal on tegemist suure turismipotentsiaali
kohaga ning mida selleks siis tegema peaks? See muudab ju nii mondagi lihel hetkel.

Kaja Notta: Utleme nii, et siin on vilja toodud kolm suuremat vallas. Kindlasti on tervel vallal
potentsiaali, aga pole motet koiki vélja tuua.

Luule Tiirmaa: Kas on iildse mdtet siis vélja tuua.

Teele Nigola: Mingi sellise iseloomustuse vai kirjelduse kuhu poole vald suundub voiks ikkagi vélja
tuua. Eriti kuna Soomaa moodustab niivord suure osa vallast, siis on asjakohane teda dra mérkida.

Kertsen Kattai: Aga vdibolla oleks voimalik neid kuidagi liigitada? Kuna turism on mitmenéoline,
naiteks Soomaa on loodusturism jne.

Teele Nigola: Kui Vohmast radkida turismi kontekstis, siis mis on siin peamised marksdonad?

Luule Tiirmaa: Tegelikult me liigume asjas natuke kaugele. Tuleb moelda, et dkki see on hoopis valla
arengukava teema. Kuidas me iildse turismist valla raames motleme ja nii edasi. Kui {ihes kohas on nii
kirjas, et need on suure turismipotentsiaaliga kohad ja iilejadnud mitte, siis iihel hetkel voib juhtuda nii,
et sellest saab ndhtamatu vedur, mis hakkabki vedama seda. Kersteni mdte mulle meeldib, et kusagil on
arusaam sellest, kuidas kohad grupeeruvad, aga kas seda véilja tuua just selle dokumendi sees, selles pole
ma kindel.

Jaan Voll: Eelnevalt kiisimus oli, et mis on Vohma turismi marksdnad. Praegu kédivad turismibussid
kiitinlavabrikus. Selle vdib dra mérkida, See on toimiv ettevdte, mis on seotud turismiga.

Teele Nigola: Eks siin vdibolla ongi toogrupile kiisimus, et kuivord seda tildplaneeringu kontekstis on
vaja vilja tuua, sest ildplaneering on ennekdike see, mis seab raamid tegevuseks. See mida soosida voi
mida mitte, see on arengukava teema. Ma arvan, et see kiisimus on hetkel tostatatud ja niitid tuleks see
14bi mdelda. Téna on iildplaneeringus tingimused seatud, et kui soovitakse turismi arendada, mis moodi
seda siis teha saab. Mérgin éra selle, et need millega téna lildplaneering saab niiteks turismi tegevust
toetada on seotud veekogude &ddres ehituskeeluvoondi teemaga, mille kohta on ettepanekuid tehtud ning
mis ldhevad Keskkonnaametile kaalumiseks. Kui mingil turismitalul on huvi midagi arendada ja selleks
on vaja teha ehituskeeluvoondi vihendamist, siis seda saab praegu véljendada. Teised nimetamised,
nditeks Navesti joe kontekstis, kus me tildplaneeringu seletuskirjas mérgime éra, et on vajadus Navesti
jOe 1ohelist 16iku korrastada, siis see paluti sisse viia seetdttu, et oleks voimalik kergemini kuskil
rahastust taotleda ja tildplaneeringu dokumendiga toetada seda kiisimust. See millele iildplaneeringus
tahelepanu viidatakse ning mida dra nimetatakse on valla kaalutlusotsus ning sarnane lugu on olnud
nende suure turismipotentsiaali objektidega. Aitdh tdhelepanu juhtimast sellele teemale. Me arutame seda
teemat toogrupiga ldbi. Kas on veel mdnda teemat, mis just Vohma linna puudutaks?

Kertsen Kattai: Voiks votta lahti iildplaneeringu kaardi ning vaadata tildplaneeringuga kavandatud
perspektiivseid jalgratta- ja jalgteid.

Teele Nigola: Meil on paberkaardid vélja prinditud ning seal on teid ja taristuid parem vaadata.
Uldplaneeringuga niidatakse 4ra kergliiklustee iildine asukoht. See kummale poole teed kergliiklustee
tuleb selgub projekteerimise kéigus.

Kertsen Kattai: Ma saan praegu aru, et pohimotteliselt on kergliiklusteed planeeritud nii, et koik
keskused on omavahel ithenduses

Kaja Notta: Enamasti jah. Paljud kergliiklusteed on tulnud ka maakonnaplaneeringust.

Anneli Siimussaar (Pohja-Sakala vallavolikogu sotsiaalkomisjoni esimees): Minul tekkis kiisimus, et
kas need alad, kus asuvad staadionid on iildplaneeringuga méératud iihesuguste juhtotstarvetega? Ma




praegu vaatasin kaardil, et Vohmal on staadion iihiskondlike hoonete maa-alana margitud aga Suure-
Jaanis on staadion hoopis puhke- ja virgestustegevuse maa-alana dra méargitud.

Jaanus Rahula: Nad voiksid tthtemoodi ikka olla.

Teele Nigola: Teeme siis nii, et paneme kdik staadionid puhke- ja virgestustegevuse maa-alaks. Siis
kehtivad neile kdigile samad miiranormtasemed.

Teele Nigola: Kui enam midagi arutada ei soovi, siis ootame veel ettepanekuid selle aasta 1dpuni.
Koguge oma ettepanekud ja motted kokku ning saatke valda Kaja Nottale. Suur tdnu tulemast!

Vohma avaliku arutelu kdigus iildplaneeringu joonistele laekunud ettepanekud:

1) Ettepanek iildplaneeringu maakasutuse joonisel staadionid dra mdrkida sama maa-ala juhtotstarbega.
Ndidata Vohma linna staadion ja Olustveres staadion puhke- ja virgestustegevuse maa-alana.

2) Vohma linnas on kaks olemasolevat médnguvdiljakut ndidatud maakasutuse joonisel transpordi maa-
alana, ettepanek parandada joonist.

3) Ettepanek rajada perspektiivne kergliiklustee Siirgavere-Mudiste vahele.

Koostaja: Marite Blankin (Kobras AS)
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